Fievre Q aigue en Guyane

Quand les dynamiques spatiales et environnementales se dévoilent
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Figure 1. Nombre de cas de fievre Q aigué sur l'ile de Cayenne par unité spatiale de 300 m X 300 m de 2007 a 2017. .

a I'abattoir, distance aux foréts remarquables, distance aux zones agricoles Regression de Poisson (determinants environnementaux)

RESULTATS - s R
. — \ SA— ‘St s _ z .*, " N l_______Cayenne T__-.;-;*---*f-/ 3 Ne B Remire-Montjoly |
= 513 cas de FQa sur la période d’étude * -fayenne. L A0 om0 kg s
= Analyse spatiale : identification d’unités spatiales de « hot-spot » (dont le « Camp du Tigre ») et de « cold-spot » par LISA ' ) ,~/
dans les trois communes de I'ile de Cayenne (Figure 2) / Remire-Montjoly | p ST IR o ‘/ 4
7 . 7 ° k\_ ¢ ,-*.4,.\5
= Analyse SP : détection de 6 clusters tous classés comme « hot-spots », cumulant 74 cas (Figures 3-4 et Table 1) N f\\_/f o \
= Détection d’un épicentre au pied de la montagne de Rémire (colline du Rorota) et sur la route des plages avec effet de o = “"‘"’”““"'“ e
. . . DY g \>L Remire Hill | s " Mahury Hill
dilution (Figure 5) > i e
= Déterminants environnementaux associés aux cas de FQa proximité aux mammiferes vivants observés 4 Route des plages pege " 4
. 7 ~n ; ot s .
(< 500 m, ORa 1,81 IC4, [1,12-2,93]), aux foréts remarquables (< 50 m, ORa 2,25 IC [1,67-3,05]), la densité des ilots de _F' . 6 y
végétation (> 100, ORa 1,65 1C[1,16-2,35]) et la proximité de I'abattoir (< 5 km, ORa 3,18 IC [2,28-4,45]) (Figure 6). \f/\ < .Cv
Statistically significant LISA (p-value <0.01) — 2 Degrad des Cannes
i} High-High , a® ':’
- < i . A S End Duration s5U Mbr MNbr b lati LLR RR : = E(l!glv't-f'(:\%lh * LM% + . Paramana Hill
uster Em_l -[:a':r e et ; (menths) MNumber Obseved Expected epulation prvaine Estimated population density (1 km resolution) 4 2 Estimated relatif risk D Municipalities
1 3.14 Cabassou Hill 01.01.2010 31.10.2010 9.30 124 19 2.40 625.22 23.45 8.19 <0.001 I [ 1-5 _| Vegetated area
> 5-10 ~ Remarkable forest environments
2 4.72 Paramana Hill 01.03.2010 28.02.2011 11.27 194 12 1.31 385.33 15.34 9.33 0.027 2 / 10 - 15 ." Rochambeau weatker sisiion
0 o
3 0.42 Tiger Camp 01.03.2013 30.06.2013 3.29 & 4 0.01 Q.16 18.62 285.99 0.001 D Municipalities Vegetated area ) 7 \\ . 15-20 + Cayenne airport
4 3.61 Mahury Hill 01.01.2014 31.10.2014 9.30 74 10 0.55 144.41 19.58 18.41 =0.001 Il :Remashable forest eminonments ; T . > 20 A Hil
5 3.50 Cafta Hill 01.09.2015 31.08.2016 11.30 61 10 0.76 164.89 16.60 13.38 0.016 + A o ("/\/\) / e
Cayenne airport 0‘0 Rochambeau weather station ~
1) 4.51 Degrad des 01.03.2017 31.10.2017 7.30 227 19 2.70 873 21.06 7.29 =<0.001 \/
Cannes 0 10 km (2 10 km
> > Source: Open-Street Map — Clinical Investigation Center of Cayenns 2024 EPSG 4326 x
LLR: Likelihood Ratio, Mbr: Number; BRR: Relative Risk estimated; SU: Spatial Unit. . . o, . . , . . . . . . . . e s ,
N == Figure 2. « Hot et Cold spots » identifiés par I'indice d’autocorrélation spatiale | Figure 3. Clusters « chauds » statistiquement significatifs identifiés par méthode
i L\ local (LISA). *p-value<0.05 de balayage spatio-temporel.
R .l‘.,-, 4 s Al
. ﬂ"_,"‘ @ ‘: . .{,
l . .. e * ‘
\ ',l‘o ..‘..\ a2
~ fi s A\
20y & . . S - . : . -
> . & . 3 of -
NP v ’ A
N ‘. L . @ . './F}.. ‘.‘ - fo.. . - .
" 3 Bhay L3P BT e S
.// gy o -4 . 3 39 “ : .:”’ , b ;
. \ ." * ; LI - -E
. : 2 b ' 9 o t I > ,ij Zz" o
S =) % g ols r‘_ql-l‘ 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
A . ‘.’“ . % f,.’ Time (mMmonths)
. X : .‘i < . . '..—‘l e T q 3 5
S = . g i > Cluster
/> . .~. % '\. f » ¥ “J
\/) - H e 0P B _ . - Figure 4. Série temporelle des 6 clusters identifiés de cas de fievre Q aigué par balayage spatio-temporel entre 2007 et 2017.
‘\ J %3 ¢ Cluster eplcenter score Municipa'ities
B gt etaed e CONCLUSION & PERSPECTIVES
¢ . . 1-2 | 4 Distance to sheep farms 2-5 km
5 o 1 ’ Remarkable forest environments _
. 4 L) 2-3 Distance to sheep farms < 2 km
- & o7 > A Agricultural areas Distance to nearest forest 50 - 500 m . . . . . .
N X — ’ TN Distance to nearest forest < 50 m . * Implication possible conjointe de la faune domestique et de la faune sauvage dans
( L it Ws-c Joly siaug Distance to reported mammals 500 - 1 Km I’épidémiologie de la FQ . Rdle mineur de la promiscuité et des conditions
2 ) |+ e . 6-7 @ Livestock farms Distance to reported mammals < 500 m - d’habitat.
. 7-8 Distance to slaughterhouse 5-10 Km
. ‘ Live mammals recorded Distance to slaughterhouse < 5 km e £ o2 A AlAd A H H A A
/ BB A Hills Dietance t Cy ek = |ntérét des données de télédétections pour une approche intégrée « One Health »
IStance 10 coas - m s e g7 . . . \ . s e g 7 . o
\/\1 ° B . de I’épidémiologie des zoonoses et comme aide a la surveillance épidémiologique
~J N Distance to coast < 2 km
\v// I Number of potentially unfit homes 10 - 50
. Number of potentially unfit homes > 50 = Zones et populations prioritaires d’investigations : route des plages, Montagne
LI 0 10km . 7 e , c s e .
Source: Open-Straet Map— Clnical investigation Center of Cayenne 2024 '\~ epsc 4325 : > Patch density > 100 . Mahury et Rémire, zone du Dégrad des Cannes, abattoir de Rémire et travailleurs,
i i L, . . ] , R Patch density 50 - 100 4 Ll .
Figure 5. Identification des épicentres spatio-temporels par I'application d'un score d'épicentre a la grille réguliére ; 1 , . ) eleveurs, veterinaires
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Nous avons créé une nouvelle variable appelée indice d'épicentre qui, pour chaque unité spatiale et dans chaque résolution (100 m, 300 m et 500 m), prend la valeur 1 lorsque I'unité spatiale est incluse dans un cluster spatio-temporel, et la u QUE"E EVO|UtI0n dePU|S 2017 ? A |'EChE||e de Ia Guyane QUEI rOIe du vent D

Figure 6. Forest-plot des variables associées a la survenue des cas de Fievre

valeur 0 dans le cas contraire. La somme de ces indices d'épicentres nous donne un score d'épicentre dans la couche ayant la plus haute résolution (100 m). La valeur maximale de ce score d'épicentre est donc la somme des clusters détectés pour
les trois couches d'intérét (14). Ainsi, plus le score d'une unité spatiale est élevé, plus elle est impliquée dans un grand nombre de clusters spatiaux. Ce score d'épicentre pour chaque unité spatiale refléte a la fois la permanence d'un signal et les
processus de dilution possibles au fur et a mesure que I'échelle des couches augmente.
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